МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ЕГЭ ПО МАТЕМАТИКЕ БАЗОВОГО УРОВНЯ

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
ПО МАТЕМАТИКЕ БАЗОВОГО УРОВНЯ
1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)

Таблица 2‑1
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	6358
	69,7%
	6524
	71,36%
	5481
	67,15%


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ (за 3 года)
Таблица 2‑2
	Пол
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	3980
	62,60%
	4124
	63,21%
	3454
	63,02%

	Мужской
	2378
	37,40%
	2400
	36,79%
	2027
	36,98%


1.3. Количество участников экзамена в регионе по категориям (за 3 года) 
Таблица 2‑3
	Категория участика
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Всего участников
	6358
	
	6524
	
	5481
	 

	ВТГ, обучающихся по программам СОО
	6353
	99,92%
	6522
	99,97%
	5461
	99,64%

	ВТГ, обучающихся по программам СПО
	5
	0,08%
	2
	0,03%
	0
	0,00%

	Выпускник общеобразовательной организации, не завершивший среднее общее образование (не прошедший ГИА)
	-
	-
	-
	-
	18
	0,33%

	Обучающийся общеобразовательной организации, завершивший освоение образовательной программы по учебному предмету
	-
	-
	-
	-
	2
	0,04%


1.4. Количество участников экзамена в регионе по типам ОО 
Таблица 2‑4
	№ п/п
	Категория участика
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	
	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Всего участников
	6358
	
	6524
	
	5481
	

	1
	выпускники интернатов-лицеев, интернатов-гимназий
	23
	0,36%
	57
	0,87%
	10
	0,18%

	2
	выпускники колледжей, СПО
	1
	0,02%
	6
	0,09%
	0
	0,00%

	3
	выпускники лицеев и гимназий
	1188
	18,69%
	1290
	19,77%
	1094
	19,96%

	4
	выпускники МУК
	7
	0,11%
	11
	0,17%
	5
	0,09%

	5
	выпускники СОШ
	4860
	76,44%
	4891
	74,97%
	4158
	75,86%

	6
	выпускники УВК
	215
	3,38%
	248
	3,80%
	188
	3,43%

	7
	выпускники школ-интернатов
	64
	1,01%
	21
	0,32%
	26
	0,47%


1.5. Количество участников ЕГЭ по математике базового уровня по АТЕ Республики Крым
Таблица 2‑5
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1
	Бахчисарайский район
	261
	4,76%

	2
	Белогорский район
	182
	3,32%

	3
	Джанкойский район
	159
	2,90%

	4
	Кировский район
	202
	3,69%

	5
	Красногвардейский район
	187
	3,41%

	6
	Красноперекопский район
	89
	1,62%

	7
	Ленинский район
	183
	3,34%

	8
	Нижнегорский район
	154
	2,81%

	9
	Первомайский район
	112
	2,04%

	10
	Раздольненский район
	61
	1,11%

	11
	Сакский район
	238
	4,34%

	12
	Симферопольский район
	381
	6,95%

	13
	Советский район
	91
	1,66%

	14
	Черноморский район
	118
	2,15%

	15
	Алушта
	170
	3,10%

	16
	Армянск
	51
	0,93%

	17
	Джанкой
	116
	2,12%

	18
	Евпатория
	413
	7,54%

	19
	Керчь
	246
	4,49%

	20
	Красноперекопск
	59
	1,08%

	21
	Саки
	78
	1,42%

	22
	Симферополь
	1145
	20,89%

	23
	Судак
	139
	2,54%

	24
	Феодосия
	289
	5,27%

	25
	Ялта
	357
	6,51%


1.6. Прочие характеристики участников экзаменационной кампании (при наличии)
По иным характеристикам категорий участников экзамена, не указанным выше, анализ не проводился.
1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету 
Анализ результатов ЕГЭ по математике базового уровня проведен по результатам участников основного дня, без учета результатов резервных дней основного периода. 

В текущем году в Республике Крым в экзамене по математике базового уровня приняли участие 5481 человек, что составило 67,15% от общего числа участников ЕГЭ, что в процентном соотношении немного ниже уровня 2024 года (71,36%%), 

Гендерная структура сдающих математику базовую в 2025 году не претерпела значительных изменений, как и в предыдущие годы, данный предмет чаще выбирают девушки. В этом году ЕГЭ по математике базового уровня сдавали 63,02% (3454 человека) девушек и 36,98% (2027 человек) юношей. Показатель практически идентичен с данными прошлого года. При этом, как правило, в выборе математики профильного уровня наблюдается абсолютно противоположная ситуация – процент от общего числа сдающих у юношей составляет 68,54%, а у девушек – 31,46%. Это говорит о том, что парни больше нацелены поступать на высокотехнологичные специальности в высшие учебные заведения (It-сфера, программирование, инженерия и т.д.), в то время как перед девушками стоит задача сдать математику для получения аттестата. 

Традиционно, подавляющее большинство выбравших экзамен по математике базовой – это выпускники текущего года, обучающиеся по программам среднего общего образования – 5461 человек (99,64% от общего числа участников). Выпускники общеобразовательных организаций, не завершившие среднее общее образование (не прошедший ГИА) – 18 человек, составили 0,33% от общего числа участников, обучающиеся общеобразовательных организаций, завершившие освоение образовательной программы по учебному предмету – 2 человека – 0,04%. Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО участие в экзамене не принимали. 

Среди участников ЕГЭ по математике базовой подавляющее большинство, как и в предыдущие годы, составляют выпускники СОШ (4158 участников, 75,86%), процент выпускников лицеев и гимназий – 19,96% (1094 человек), выпускников УВК – 3,43% (188 человек). Доля участников из школ-интернатов, интернатов-лицеев и интернатов-гимназий составила менее 1%. 

По территориальному признаку по-прежнему наибольший процент сдающих ЕГЭ по математике базовой составляют выпускники городов Симферополь (20,89%), Евпатория (7,54%), Ялта (6,51%) и Симферопольского района (6,95%).
РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2025 г.
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Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2025 г.
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1.9. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участников, получивших отметку
	Год проведения ГИА

	
	
	2023 г.
	2024 г.
	2025 г.

	1
	«2», %
	10,52%
	16,78%
	10,18%

	2
	«3», %
	30,47%
	27,97%
	31,82%

	3
	«4», %
	37,57%
	34,52%
	36,69%

	4
	«5», %
	21,44%
	20,72%
	21,31%

	5
	Средний балл
	3,7
	3,6
	3,7


1.10. Результаты ЕГЭ по учебному предмету по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки
1.10.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Категории участников
	Всего
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	5461
	10,00%
	31,84%
	36,79%
	21,37%

	2
	Выпускник общеобразовательной организации, не завершивший среднее общее образование (не прошедший ГИА)
	18
	66,67%
	27,78%
	5,56%
	0,00%

	3
	Обучающийся общеобразовательной организации, завершивший освоение образовательной программы по учебному предмету
	2
	0,00%
	0,00%
	50,00%
	50,00%

	4
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО с ОВЗ
	43
	11,63%
	30,23%
	34,88%
	23,26%


1.10.2. в разрезе типа ОО 
Таблица 2‑8
	№ п/п
	Тип ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	выпускники интернатов-лицеев, интернатов-гимназий
	10
	0,00%
	0,00%
	30,00%
	70,00%

	2
	выпускники колледжей, СПО
	-
	-
	-
	-
	-

	3
	выпускники лицеев и гимназий
	1094
	4,48%
	24,50%
	41,13%
	29,89%

	4
	выпускники МУК
	5
	20,00%
	80,00%
	0,00%
	0,00%

	5
	выпускники СОШ
	4158
	11,71%
	33,55%
	35,59%
	19,14%

	6
	выпускники УВК
	188
	10,64%
	37,23%
	34,57%
	17,55%

	7
	выпускники школ-интернатов
	26
	3,85%
	26,92%
	50,00%
	19,23%


1.10.3. юношей и девушек

Таблица 2‑9
	№ п/п
	Пол
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	женский
	3454
	9,84%
	29,24%
	37,49%
	23,42%

	2
	мужской
	2027
	10,75%
	36,21%
	35,32%
	17,71%


1.10.4. в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	Бахчисарайский район
	261
	6,51%
	35,63%
	36,40%
	21,46%

	2
	Белогорский район
	182
	9,89%
	35,16%
	35,16%
	19,78%

	3
	Джанкойский район
	159
	30,19%
	37,74%
	23,90%
	8,18%

	4
	Кировский район
	202
	17,82%
	43,07%
	29,70%
	9,41%

	5
	Красногвардейский район
	187
	9,63%
	31,02%
	44,92%
	14,44%

	6
	Красноперекопский район
	89
	15,73%
	39,33%
	30,34%
	14,61%

	7
	Ленинский район
	183
	15,30%
	32,24%
	34,43%
	18,03%

	8
	Нижнегорский район
	154
	5,84%
	35,06%
	26,62%
	32,47%

	9
	Первомайский район
	112
	31,25%
	31,25%
	24,11%
	13,39%

	10
	Раздольненский район
	61
	16,39%
	29,51%
	32,79%
	21,31%

	11
	Сакский район
	238
	19,75%
	36,13%
	30,25%
	13,87%

	12
	Симферопольский район
	381
	13,39%
	34,91%
	36,75%
	14,96%

	13
	Советский район
	91
	5,49%
	35,16%
	37,36%
	21,98%

	14
	Черноморский район
	118
	15,25%
	27,97%
	32,20%
	24,58%

	15
	Алушта
	170
	10,00%
	39,41%
	33,53%
	17,06%

	16
	Армянск
	51
	5,88%
	25,49%
	31,37%
	37,25%

	17
	Джанкой
	116
	8,62%
	35,34%
	33,62%
	22,41%

	18
	Евпатория
	413
	9,69%
	27,85%
	39,47%
	23,00%

	19
	Керчь
	246
	2,03%
	22,36%
	41,06%
	34,55%

	20
	Красноперекопск
	59
	3,39%
	35,59%
	42,37%
	18,64%

	21
	Саки
	78
	17,95%
	34,62%
	25,64%
	21,79%

	22
	Симферополь
	1145
	4,63%
	26,81%
	43,23%
	25,33%

	23
	Судак
	139
	11,51%
	41,73%
	35,25%
	11,51%

	24
	Феодосия
	289
	5,88%
	26,64%
	41,18%
	26,30%

	25
	Ялта
	357
	7,56%
	32,49%
	34,73%
	25,21%


1.11. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по математике базового уровня
1.11.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по математике базового уровня
Таблица 2‑11
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество ВТГ, чел.
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	1
	МБОУ «Гимназия № 5» города Феодосии
	12
	0,00%
	0,00%
	16,67%
	83,33%

	2
	МБОУ города Керчи «Школа № 12 имени Героя Советского Союза Н.А. Белякова»
	17
	0,00%
	5,88%
	23,53%
	70,59%

	3
	ГБОУ РК «Крымская гимназия-интернат для одаренных детей» (Танковое)
	10
	0,00%
	0,00%
	30,00%
	70,00%

	4
	МБОУ Специализированная школа № 1 им. Д. Карбышева с углубленным изучением французского языка» города Феодосии
	11
	0,00%
	9,09%
	27,27%
	63,64%

	5
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 7 им. А.В. Мокроусова с углубленным изучением английского языка» города Симферополя
	19
	0,00%
	0,00%
	36,84%
	63,16%

	6
	МБОУ «Школа-гимназия № 3 имени Героя Советского Союза Карелина П.Г.» города Армянска
	19
	0,00%
	15,79%
	31,58%
	52,63%

	7
	МБОУ «Партизанская школа имени Героя Советского Союза Богданова Александра Петровича» Симферопольского района
	10
	0,00%
	10,00%
	40,00%
	50,00%

	8
	МБОУ «Школа-лицей № 17 им. А.С. Кузнецова» города Симферополя
	12
	0,00%
	16,67%
	33,33%
	50,00%

	9
	МОУ «Партенитская школа имени дважды Героя Советского Союза Андрея Антоновича Гречко» города Алушты
	10
	0,00%
	20,00%
	30,00%
	50,00%

	10
	Средняя общеобразовательная школа ФГБОУ «Международный детский центр «Артек»
	14
	0,00%
	14,29%
	35,71%
	50,00%

	11
	МБОУ города Керчи «Школа-гимназия № 1 имени Героя Советского Союза Е.И. Деминой»
	21
	0,00%
	0,00%
	52,38%
	47,62%

	12
	МБОУ «Ялтинская средняя школа-лицей № 9» города Ялты
	32
	0,00%
	15,63%
	37,50%
	46,88%

	13
	ГБОУ РК «Керченский учебно-воспитательный комплекс-интернат-лицей искусств»
	15
	0,00%
	13,33%
	40,00%
	46,67%

	14
	МБОУ города Керчи «Школа-гимназия № 2 имени В.Г. Короленко»
	13
	0,00%
	7,69%
	46,15%
	46,15%

	15
	МБОУ «Гурзуфская средняя школа» города Ялты
	11
	0,00%
	18,18%
	36,36%
	45,45%

	16
	МБОУ «Красногвардейская школа № 1» Красногвардейского района
	11
	0,00%
	0,00%
	54,55%
	45,45%

	17
	МБОУ города Керчи «Школа № 23 имени Героя Советского Союза С.Д. Пошивальникова»
	29
	0,00%
	17,24%
	37,93%
	44,83%

	18
	МБОУ «Гимназия № 11 им. К.А.Тренева» города Симферополя
	23
	0,00%
	21,74%
	34,78%
	43,48%

	19
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 27 им. В.Ф. Маргелова» города Симферополя
	12
	0,00%
	25,00%
	33,33%
	41,67%

	20
	МБОУ «Школа-гимназия № 10 им. Э.К. Покровского» города Симферополя
	41
	0,00%
	12,20%
	46,34%
	41,46%

	21
	МБОУ «Симферопольская академическая гимназия» города Симферополя
	34
	0,00%
	2,94%
	55,88%
	41,18%

	22
	МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 4 имени Героя Советского Союза Калоева А.А.» города Армянска
	17
	0,00%
	11,76%
	47,06%
	41,18%


1.11.2.  Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по математике базового уровня
Таблица 2‑12
	№ п/п
	Наименование ОО
	Количество ВТГ, чел.
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»

	1
	МБОУ «Гвардейская школа № 1» Симферопольского района
	10
	30,00%
	10,00%
	30,00%
	30,00%

	2
	МБОУ «Октябрьская школа № 1» Красногвардейского района
	10
	10,00%
	30,00%
	30,00%
	30,00%

	3
	МБОУ «Сакская средняя школа № 1 имени Героя Советского Союза В.К.Гайнутдинова» города Саки
	10
	10,00%
	60,00%
	0,00%
	30,00%

	4
	МБОУ «Школа № 12» города Феодосии
	13
	7,69%
	38,46%
	23,08%
	30,77%

	5
	МБОУ «Ишунский учебно-воспитательный комплекс имени генерал-лейтенанта Жидилова Евгения Ивановича» Красноперекопского района
	12
	16,67%
	25,00%
	25,00%
	33,33%

	6
	МБОУ «Льговская общеобразовательная школа» Кировского района
	11
	9,09%
	18,18%
	36,36%
	36,36%

	7
	МБОУ «Маленская школа» Симферопольского района
	11
	9,09%
	9,09%
	45,45%
	36,36%

	8
	МБОУ «Трудовская средняя школа» Сакского района
	10
	10,00%
	10,00%
	40,00%
	40,00%

	9
	МБОУ «Укромновская школа» Симферопольского района
	10
	0,00%
	10,00%
	50,00%
	40,00%

	10
	МБОУ «Яркополенская общеобразовательная школа» Кировского района»
	17
	11,76%
	11,76%
	29,41%
	47,06%

	11
	МОУ «Майская школа с крымскотатарским языком обучения имени Номана Челебиджихана» Джанкойского района
	27
	0,00%
	11,11%
	40,74%
	48,15%

	12
	МБОУ «Октябрьская школа» Первомайского района
	10
	20,00%
	0,00%
	30,00%
	50,00%

	13
	МБОУ «Воинский учебно-воспитательный комплекс имени братьев Кондратовых» Красноперекопского района
	14
	7,14%
	14,29%
	28,57%
	50,00%

	14
	МБОУ «Кольчугинская школа № 2 с крымскотатарским языком обучения» Симферопольского района
	12
	0,00%
	41,67%
	0,00%
	58,33%

	15
	МБОУ «Завет-Ленинская школа-детский сад» Джанкойского района
	11
	0,00%
	9,09%
	27,27%
	63,64%

	16
	МБОУ «Войковская школа» Первомайского района
	14
	7,14%
	14,29%
	7,14%
	71,43%


1.12. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по математике базового уровня
Анализ результатов ЕГЭ по математике базового уровня проведен по результатам участников основного дня, без учета результатов резервных дней основного периода. 

В течении последних трех лет результаты ЕГЭ по математике базового уровня держатся на уровне 3,6-3,7 баллов. 

Средний балл по предмету в 2025 году составил 3,7 баллов (2022, 2023 годы – 3,7, 2024 – 3,6).

Динамика результатов по предмету показывает сокращение количества неудовлетворительных результатов с 16,78% в 2024 году до 10,18% в 2025 году (снижение показателя на 6,6%).
Доля участников, получивших «3», «4», «5» в 2025 году выросла: «3» - с 27,97% до 31,82, «4» - с 34,52% до 36,69%, «5» - с 20,72% до 21,31%.

Таким образом, можно говорить об улучшении качества преподавания предмета и усвоения знаний обучающимися, показатель по четверкам и пятеркам вырос, по сравнению с 2024 годом, почти на 3%. Количество результатов высокого уровня составило 58%, в 2024 году – 55,24%.

Анализ данных в разрезе категорий участников показывает, что большинство результатов распределилось между выпускника текущего года, обучающимися по программе СОО и выпускниками СОО с ОВЗ в приблизительно равном соотношении: «2» - около 10% в каждой их категорий, «3» - 31%, «4» - 35%, «5» - 22%. Из числа выпускников общеобразовательных организаций, не завершивших среднее общее образование (не прошедших ГИА) количество двоек составило 66,67%, троек – 27,78%, четверок - 5,56%, пятибалльных результатов в данной категории нет. Все участники (2 человека) из категории обучающихся общеобразовательных организаций, завершивших освоение образовательной программы по учебному предмету, справились с экзаменом на высокий балл («4» и «5» баллов). 
Наиболее высокие показатели доли высоких результатов ЕГЭ по математике базового уровня в 2025 году, как и в 2024 году, у учащихся интернатов-лицеев и интернатов гимназий – 100% участников получили «4» - 30% и «5» - 70%. Самый низкий результат продемонстрировали выпускники МУК – 20% не справились с заданиями, 80% участников набрали 3 балла, однако, в данной категории удалось существенно сократить количество двоечников по сравнению с 2024 годом (с 64% до 20%). Значительно выросла доля участников с высоким результатов (5 баллов) среди выпускников школ-интернатов – 19,23% (2024 – 4,76), показатель вырос почти в 5 раз. Количество двоечников снизилось на 10,44% (1 участник из 26 не справился с экзаменом). Уровень баллов других типов ОО сохранился в интервале прошлых лет, для всех характерно снижение процента двоечников.
Результаты среди юношей и девушек практически одинаковые, однако, лучшие результаты все же демонстрируют девушки - 23,42% против 17,71% среди юношей.

Проводя сравнение результатов ЕГЭ по математике базового уровня по АТЕ, можно отметить, что второй год подряд наибольшая доля низких результатов (30% участников и более) в Джанкойском (30% - 2025 год, 31,38% – 2024 год), Первомайском (31,25% - 2025 год, 35,9% – 2024 год районах. 

Наибольшая доля высоких результатов (более 30% учащихся), при этом, наименьшая доля неудовлетворительных результатов (до 6%), также второй год подряд демонстрируют выпускники городов Армянск (37,25%), Керчь (34,55%), а также, к тройке лидеров присоединился Нижнегорский район – 32,47%.  
Самый высокий процент участников (более 60%), которые справились с экзаменом на «4» и «5» показали города: Керчь – 75,61%, Армянск – 68,62%, Симферополь – 68,56, Феодосия – 67,48%, Красноперекопск – 61,01%.
В список школ, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по математике базового уровня, вошли 22 учебных заведения республики. Следует отметить образовательные учреждения, которые демонстрируют стабильно высокий результат на протяжении нескольких лет: МБОУ «Гимназия № 5» города Феодосии, ГБОУ РК «Крымская гимназия-интернат для одаренных детей», МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 7 им. А.В. Мокроусова с углубленным изучением английского языка» города Симферополя, МБОУ «Школа-гимназия № 3 имени Героя Советского Союза Карелина П.Г.» города Армянска, МБОУ «Школа-лицей №17 им. А.С. Кузнецова» города Симферополя, МБОУ города Керчи «Школа-гимназия № 1 имени Героя Советского Союза Е.И. Деминой», ГБОУ РК «Керченский учебно-воспитательный комплекс-интернат-лицей искусств», МБОУ «Школа-гимназия № 10 им. Э.К. Покровского» города Симферополя, МБОУ «Симферопольская академическая гимназия» города Симферополя.
В список ОО с низкими результатами по математике базовой попали 16 школ республики, в которых крайне высока доля участников, не преодолевших порога минимального балла (30 и более процентов). Второй год подряд в этот перечень попадают МБОУ «Кольчугинская школа № 2 с крымскотатарским языком обучения» Симферопольского района, МБОУ «Войковская школа» Первомайского района.
Анализ данных последних трех лет продолжает тенденцию преобладания низких результатов по предмету в образовательных учреждениях районов Республики Крым и высоких – в городах.
Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ

1.13. Анализ выполнения заданий КИМ
Анализ выполнения КИМ проводится на основе всего массива результатов участников основного дня основного периода ЕГЭ по учебному предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.

Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий одинаковой формы, по видам деятельности, по тематическим разделам и т.п.). 
Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего образования.

Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения, но и на основе результатов выполнения каждого задания группами участников ЕГЭ с разными уровнями подготовки. 
1.13.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2025 году
1.13.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2025 году

Таблица 2‑13
	Номер

задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания


	Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации
 в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	
	средний, %
	в группе 
получивших отметку «2», %
	в группе получивших отметку «3», %
	в группе 
получивших отметку «4», %
	в группе 
получивших отметку «5», %

	1
	Выполнять вычисление значений и преобразования выражений
	Б
	80,67
	21,07
	77,75
	89,60
	98,20

	2
	Умение решать текстовые задачи разных типов, исследовать полученное решение и оценивать правдоподобность результатов, умение оценивать размеры объектов окружающего мира
	Б
	97,57
	88,57
	97,59
	98,76
	99,83

	3
	Умение извлекать информацию, представленную в таблицах, на диаграммах, графиках
	Б
	95,91
	75,71
	96,10
	99,25
	99,57

	4
	Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов
	Б
	64,34
	4,46
	39,62
	83,18
	97,52

	5
	Умение вычислять в простейших случаях вероятности событий
	Б
	77,11
	7,14
	64,28
	95,07
	98,89

	6
	Умение извлекать информацию, представленную в таблицах, на диаграммах, графиках
	Б
	96,10
	83,04
	96,50
	97,56
	99,23

	7
	Умение оперировать понятиями: функция, непрерывная функция, производная, определять значение функции по значению аргумента; описывать по графику поведение и свойства функции
	Б
	96,19
	77,68
	96,90
	98,61
	99,83

	8
	Умение проводить доказательные рассуждения
	Б
	95,02
	74,64
	95,07
	98,01
	99,57

	9
	Умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии; умение оценивать размеры объектов окружающего мира
	Б
	61,37
	10,89
	41,40
	74,23
	93,24

	10
	Умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии
	Б
	64,09
	3,57
	41,17
	82,44
	95,72

	11
	Решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин, использовать при решении стереометрических задач планиметрические факты и методы
	Б
	16,76
	0,00
	2,58
	13,88
	50,90

	12
	Умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии
	Б
	38,34
	3,04
	7,11
	45,77
	89,05

	13
	Решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин, использовать при решении стереометрических задач планиметрические факты и методы
	Б
	47,22
	4,46
	12,79
	60,10
	96,92

	14
	Выполнять вычисление значений и преобразования выражений
	Б
	64,02
	3,04
	36,01
	85,42
	98,20

	15
	Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов
	Б
	75,47
	10,36
	62,50
	91,59
	98,29

	16
	Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений
	Б
	37,24
	1,61
	10,09
	42,19
	86,31

	17
	Решать рациональные, иррациональные, показательные, тригонометрические и логарифмические уравнения
	Б
	40,73
	1,07
	7,34
	49,95
	93,67

	18
	Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, решать рациональные, показательные и логарифмические неравенства
	Б
	32,61
	4,64
	11,58
	32,89
	76,90

	19
	Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи
	Б
	44,37
	1,79
	17,43
	53,73
	88,88

	20
	Умение решать текстовые задачи разных типов, решать уравнения
	Б
	6,20
	0,36
	0,57
	2,09
	24,47

	21
	Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи
	Б
	13,92
	0,54
	4,93
	9,55
	41,23


Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету (см. Спецификацию КИМ для проведения ЕГЭ по учебному предмету в 2025 году) с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии (Таб. 2-13).
1.13.1.2. Выявление сложных для участников ЕГЭ заданий 
В рамках выполнения анализа, по меньшей мере, необходимо указать линии заданий с наименьшими процентами выполнения среди них отдельно выделить задания базового уровня с процентом выполнения ниже 50. Кроме того, особенно в случаях отсутствия задания с процентом выполнения ниже 50, указываются другие задания, имеющие наименьшие характеристики выполнения или иные задания, требующие отдельного внимание по усмотрению составителя.
Базовый экзамен не предназначен для проверки овладения математическими умениями. Это отражается в первую очередь в четырёхбалльной системе тестовых баллов – от 2 до 5. Собственно, эта шкала и определяет естественную кластеризацию участников экзамена.

Группа 1 – это участники, не преодолевшие минимального балла (0–6 первичных балла), с наиболее низким уровнем математической подготовки, не обладающие приемлемыми навыками счёта и чтения. 

Группа 2 – участники с низким уровнем математической подготовки (преодолели минимальный балл, но получили тестовый балл «3» (7–11 первичных балла). Они, как правило, выполняют задания, требующие прямого подсчёта. За задания, требующие знания элементов содержания 10–11 класса, часто не берутся. 

Группа 3 (тестовый балл «4», 12–16 первичных балла) имеет базовые математические знания, нужные в бытовых расчётах, жизненных ситуациях. Слабое выполнение последних заданий КИМ, требующих логических построений, знания функций, изученных в старших классах, компенсируется устойчивыми вычислительными навыками и решением базовых текстовых задач. 

Группа 4 (тестовый балл «5», 17–21 первичных балла) – наиболее подготовленные участники базового экзамена. Участники из этой группы при небольшой дополнительной подготовке в рамках итогового повторения могут успешно сдать экзамен профильного уровня на балл, достаточный для поступления и успешной учебы в массовых вузах по IT, экономическим и инженерным специальностям. Их выбор базового экзамена в основном осознанный – они планируют продолжение образования в областях, не связанных с математикой.

Менее 50% выпускники выполнили задания №№ 11, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21. 

Задание 16, проверяет умение выполнять вычисление значений и преобразования логарифмических выражений
Задание 19 – проверяет умение знание свойств чисел, признаки делимости.
Задания 11, 12, 13 относятся к заданиям базового уровня содержательной линии геометрии.

Задания 18, 20 – к содержательной линии алгебры. 

Задание №17 -  требует умения решать показательные уравнения. 

Задание № 21 – умение составить математическую модель и решить ее алгебраически или арифметическим способом.

Более 70% выпускников успешно выполнили задания №№1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 15.

Задания 2, 3, 4, 5, 6, 15 относятся к заданиям, проверяющим умение использовать приобретенные знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни.

Задание 1 проверяет умение выполнять вычисления и преобразование выражений. 

Задание 7 - требует умение выполнять действия с функциями. 

Задание 8 – умение проводить доказательные рассуждения.

1.13.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ

Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основного дня основного периода экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ. 
Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализируются на основе вееров ответов на соответствующие задания. 
Задание № 1. Стоимость проездного билета на месяц составляет 655 рублей, а стоимость билета на одну поездку 25 рублей. Аня купила проездной и сделала за месяц 47 поездок. На сколько рублей больше она бы потратила, если бы покупала билеты на одну поездку?
Средний процент выполнения составил 81%. Выпускники формально подходят к тексту задачи, невнимательно читают условие. В результате допускают в подсчетах арифметические ошибки.
Задание № 2. Установите соответствие между величинами и их возможными значениями: к каждому элементу первого столбца подберите соответствующий элемент из второго столбца.
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Средний процент выполнения составил 98%. Незначительный процент ошибок допускают из-за неумения переводить единицы измерения.

Задание № 3. На диаграмме показана среднемесячная температура воздуха в Симферополе за каждый месяц 1988 года. По горизонтали указаны месяцы, по вертикали — температура (в градусах Цельсия).
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Определите по диаграмме наибольшую среднемесячную температуру в Симферополе в 1988 году. Ответ дайте в градусах Цельсия.

Средний процент выполнения составил 96%. Данное задание наиболее явно выделяет участников, имеющих затруднения с чтением условия задачи, которые при выполнении данного задания отвечают не на поставленный к задаче вопрос. По сравнению с 2024 г. выполнение задание увеличилось на 12 процентных пункта.

Задание № 4. В фирме «Эх, прокачу!» стоимость поездки на такси длительностью меньше 5 минут составляет 150 рублей. Если поездка длится 5 минут или больше, то её стоимость (в рублях) рассчитывается по формуле C =150 +11(t − 5), где t — длительность поездки, выраженная в минутах (t ≥ 5). Пользуясь этой формулой, рассчитайте стоимость 25-минутной поездки. Ответ укажите в рублях.
Средний процент выполнения составил 64%. Показатель вырос на 1 процентный пункт по сравнению с результатами 2024г.
Задание № 5. В фирме такси в наличии 15 легковых автомобилей: 9 из них чёрного цвета с жёлтыми надписями на боках, остальные — жёлтого цвета с чёрными надписями. Найдите вероятность того, что на случайный вызов приедет машина жёлтого цвета с чёрными надписями.
Задача проверяет умение вычислять в простейших случаях вероятности событий. Средний процент выполнения составил 77%. Показатель вырос на 12 процентный пункт по сравнению с результатами 2024г.
Задание № 6. Турист подбирает экскурсии. Сведения об экскурсиях представлены в таблице.
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Пользуясь таблицей, подберите набор экскурсий так, чтобы турист посетил четыре объекта: крепость, загородный дворец, парк и музей живописи, а суммарная стоимость экскурсий не превысила 700 рублей. В ответе укажите какой-нибудь один набор номеров экскурсий без пробелов, запятых и других дополнительных символов.
Задача проверяет умение извлекать информацию, представленную в таблицах, на диаграммах, графиках Средний процент выполнения составил 96%. Процент выполнения в два раза выше результатов 2024 года.
Задание № 7. На рисунке точками показано атмосферное давление в некотором городе на протяжении трёх суток, с 4 по 6 апреля 2013 года. В течение суток давление измеряется 4 раза: в 00:00, в 06:00, в 12:00 и в 18:00. По горизонтали указаны время и дата, по вертикали — давление (в миллиметрах ртутного столба). Для наглядности точки соединены линиями.
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Задание проверяет умение оперировать понятиями: функция, непрерывная функция, производная, определять значение функции по значению аргумента; описывать по графику поведение и свойства функции. Средний процент выполнения составил 96%, что на 7 процентных пунктов выше по сравнению с 2024г.
Задание № 8. В доме Кости больше этажей, чем в доме Олега, в доме Тани меньше этажей, чем в доме Олега, а в доме Феди больше этажей, чем в Танином доме. Выберите все утверждения, которые верны при указанных условиях.

1) В Костином доме больше этажей, чем в Танином.

2) Дом Тани самый малоэтажный среди перечисленных четырёх.

3) Среди этих четырёх домов есть три дома с одинаковым числом этажей.

4) В доме Тани больше этажей, чем в доме Феди.

В ответе запишите номера выбранных утверждений без пробелов, запятых

и других дополнительных символов.
Задание проверяет умение проводить доказательные рассуждения Средний процент выполнения составил 95%. Средний балл выполнения поднялся на 20 пунктов.
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Задание № 9. План местности разбит на клетки. Каждая клетка обозначает квадрат 1 м × 1 м. Найдите 
площадь участка, изображённого на плане. Ответ дайте в квадратных метрах.
Задание проверяет умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии; умение оценивать размеры объектов окружающего мира. Средний процент выполнения составил 61%. Средний балл выполнения стал ниже на 14 пунктов.
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Задание № 10. Дачный участок имеет форму прямоугольника, стороны которого равны 50 м и 30 м. Дом, 
расположенный на участке, на плане также имеет форму прямоугольника, стороны которого равны 8 м

и 10 м. Найдите площадь оставшейся части участка, не занятой домом. Ответ дайте в квадратных

метрах.
Задание проверяет умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии. В 2024 г. задача была аналогичной.  При решении этой задачи наиболее распространёнными являются неверное определение длины сторон, арифметические ошибки.

Средний процент выполнения составил 64%. Что на 7 процентных пункта выше результатов прошлого 2024г.
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Задание № 11. Деталь имеет форму изображённого на рисунке

многогранника (все двугранные углы прямые). Числа на рисунке

обозначают длины рёбер в сантиметрах. Найдите площадь

поверхности этой детали. Ответ дайте в квадратных сантиметрах.

Решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин, использовать при решении стереометрических задач планиметрические факты и методы Средний процент выполнения составил 17%. Результат выполнения снижен в два раза по сравнению с 2024г.

Базовое задание по стереометрии выполнили менее половины участников экзамена, что в сочетании с уровнем решения планиметрических задач показывает, что требуется существенная перестройка курсов стереометрии базового уровня, так как более половины школьников фактически не готовы к его освоению.
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Задание № 12. На окружности радиусом 3 отмечена точка С.

Отрезок АВ — диаметр окружности, AC = 2 5.

Найдите длину хорды BC. 
Задание проверяет умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии.

Средний процент выполнения составил 38%. В 2024 г. задача была аналогичной.
Средний процент выполнения вырос на 6 пунктов.
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Задание № 13. Объём конуса равен 24π, а радиус его основания равен 2. 

Найдите длину высоты конуса.
Задание проверяет умение решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин, использовать при решении стереометрических задач планиметрические факты и методы.

Средний процент выполнения составил 47%. В 2024 г. задача была аналогичной.
Средний процент выполнения вырос на 9 пунктов.

Задание № 14. Найдите значение выражения [image: image7.png]



Средний процент выполнения составил 64%.

Задание проверяет умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений. Анализ результатов выполнения данного задания показывает, что почти половина участников экзамена имеют недостаточно сформированные арифметические навыки и, как следствие, у них заведомо есть сложности в освоении не только курса математики, но и других естественных наук. Использование калькуляторов при отсутствии арифметических навыков не страхует от грубых ошибок, в том числе на практике. Необходимо своевременно выявлять указанные пробелы в 5-6 классе и ликвидировать их путем систематических упражнений, включая устный счет

Задание № 15. В городе 80 000 жителей, причём 45 % из них — пенсионеры. Сколько пенсионеров в этом городе?
Задание проверяет умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов Средний процент выполнения составил 75%. Средний процент выполнения вырос на 8 пунктов.
Задание № 16. Найдите значение выражения [image: image8.png]loggl.5+logs24.




Задание проверяет умение вычисление значений и преобразования логарифмических выражений. Средний процент выполнения составил 37%, что на 13 пунктов ниже, чем в 2024г. В 2024 году выражение было иррациональным.
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Задание № 17. Найдите корень уравнения 
Задание проверяет умение решать рациональные, показательные уравнения. Средний процент выполнения составил 40%. Результат на 11 пунктов ниже результата 2024г. Показательные уравнения выпускники решают хуже, чем линейные. Затруднения вызвали приведение левой и правой части уравнения к общему основанию, приведение подобных слагаемых в линейном уравнении.
Задание № 18. 
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Средний процент выполнения составил 33%. Результат на 5 пунктов выше, чем в 2024 г.

Многие выпускники вообще не приступали к выполнению этого задания. Задание проверяет умение решать неравенства и интерпретировать их решение на числовой прямой.
Задание № 19. Найдите четырёхзначное число, кратное 125, все цифры которого различны и нечётны. В ответе запишите какое-нибудь одно такое число.

Задание проверяет умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи. Средний процент выполнения составил 44%. Результат на 11 пунктов выше, чем в 2024. Данный тип задач в основном рассматривается на математических кружках. При решении задачи используются свойства делимости.

Задание № 20. Путешественник переплыл море на яхте со средней скоростью 20 км/ч. Обратно он летел на спортивном самолёте со скоростью 380 км/ч. Найдите среднюю скорость путешественника на протяжении всего пути. Ответ дайте в км/ч.

Задание проверяет умение решать текстовые задачи разных типов, решать уравнения. В 2024 г. задача была аналогичной. Средний процент выполнения составил 6%. Результат на 1 пунктов выше, чем в 2024г.

Почти 80% выпускников даже не приступали к ее решению, несмотря на то, что задача данного типа есть на основном государственном экзамене. Следует продолжать работу по переносу акцентов в изучении математики с формальных технических упражнений на развитие навыков математического мышления, умений применять математику при решении практических задач.
Задание № 21. В таблице три столбца и несколько строк. В каждую клетку таблицы вписали по натуральному числу так, что сумма всех чисел в первом столбце равна 137, во втором — 160, в третьем — 185, а сумма чисел в каждой строке больше 24, но меньше 27. Сколько всего строк в таблице?
Задание проверяет умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи. Средний процент выполнения составил 14%. Результат на 5 пунктов выше, чем в 2024.

1.13.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ
Согласно обновленным ФГОС СОО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения, в том числе: 

- Познавательные УУД

- Коммуникативные УУД;

- Регулятивные УУД.

Достижение этих результатов влияет на успешность освоения предмета «Математика» и других учебных дисциплин. 

Недостаточно сформированы предметные результаты выпускников в заданиях с краткой формой ответа.

Задание №11. Умение Решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин, использовать

при решении стереометрических задач планиметрические факты и методы (в среднем выполнили только 17% выпускников);

Задание №12. Умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии (в среднем выполнили 38% выпускников).

Задание №13. Умение решать простейшие стереометрические задачи на нахождение геометрических величин, использовать

при решении стереометрических задач планиметрические факты и методы (в среднем выполнили только 47% выпускников).
Задание №16. Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений (в среднем выполнили только 37% выпускников).
Задание №17. Умение Решать рациональные, иррациональные, показательные, тригонометрические и логарифмические

уравнения (в среднем выполнили только 41% выпускников).

Задание №18. Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, решать рациональные, показательные и логарифмические неравенства (в среднем выполнили 33% выпускников).
Задание №19. Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи (в среднем выполнили 44% выпускников).
Задание №20. Умение решать текстовые задачи разных типов, решать уравнения (в среднем выполнили 6% выпускников).
Задание №21. Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи (в среднем выполнили 14% выпускников).
По итогам анализа проведения ЕГЭ базового уровня по математике к недостаточно сформированными метапредметным результатам освоения основной образовательной программы среднего общего образования выпускников Республики Крым можно отнести:

- Познавательные УУД. МП 1.1; 1.2; 1.3. Базовые логические действия (устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения. Выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях. Самостоятельно формулировать и актуализировать проблему, рассматривать её всесторонне; определять цели деятельности, задавать параметры и критерии их достижения);

- Регулятивные УУД. МП 3.1; 3.2. Самостоятельно осуществлять познавательную деятельность, выявлять проблемы, ставить и формулировать собственные задачи в образовательной деятельности и жизненных ситуациях; давать оценку новым ситуациям. Самостоятельно составлять план решения проблемы с учётом имеющихся ресурсов, собственных возможностей и предпочтений; делать осознанный выбор, аргументировать его, брать ответственность за решение; оценивать приобретённый опыт; способствовать формированию и проявлению широкой эрудиции в разных областях знаний. Самоконтроль. Давать оценку новым ситуациям, вносить коррективы в деятельность, оценивать соответствие результатов целям. Владеть навыками познавательной рефлексии как осознания совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований; использовать приёмы рефлексии для оценки ситуации, выбора верного решения; уметь оценивать риски и своевременно принимать решения по их снижению.

Очевидно, что развитие познавательных и регулятивных универсальных учебных действий должно способствовать более высоким результатам в обучении в целом, и в обучении математике, в частности.

1.13.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным

Достаточно усвоенными всеми школьниками региона в целом можно считать следующие элементы содержания / умений и видов деятельности: 

- 1.7 (Действительные числа. Арифметические операции с действительными числами. Приближённые вычисления, правила округления, прикидка и оценка результата вычислений/ Выполнять вычисление значений и преобразования выражений/ умение решать текстовые задачи разных типов);

- 3.1 (Функция, способы задания функции. График функции./ Умение извлекать информацию, представленную в таблицах, на

диаграммах, графиках); 
- 6.1. (Описательная статистика/ Умение извлекать информацию, представленную в таблицах, на диаграммах, графиках);
- 6.2 (Вероятность/Умение вычислять в простейших случаях вероятности событий/ умение оперировать понятиями: функция, экстремум функции, производная функции);

- 5.2 (Логика/ Умение проводить доказательные рассуждения).
· Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.

Недостаточно усвоенными всеми школьниками региона в целом можно считать следующие элементы содержания / умений и видов деятельности:

- 7.1 (Фигуры на плоскости/ умение оперировать понятиями: площадь поверхности; умение использовать геометрические отношения при решении задач/ Умение использовать при решении задач изученные факты и теоремы планиметрии);

- 1.6 (Логарифм числа. Десятичные и натуральные логарифмы/ Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений);

- 2.4 (Показательные и логарифмические уравнения/ Решать рациональные, иррациональные, показательные, тригонометрические и логарифмические уравнения)
- 1.7 (Действительные числа. Арифметические операции с действительными числами. Приближённые вычисления, правила округления, прикидка и оценка результата вычислений/ Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, решать рациональные, показательные и логарифмические неравенств/ Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи);

- 1.1 (Натуральные и целые числа. Признаки делимости целых чисел/ Умение выполнять вычисление значений и преобразования выражений, умение решать текстовые задачи разных типов, умение выбирать подходящий изученный метод для решения задачи);
- 2.1 (Целые и дробно-рациональные уравнения/Умение решать текстовые задачи разных типов, решать уравнения);

· Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности (если это возможно сделать)

В вариантах 2024 в задании 16 выражения было иррациональным (60%), а в 2025 году – логарифмическими (37%). Отсюда понижение среднего процента выполнения задания с 60% до 37%.

Задания №10, №11, №12 аналогичны заданиям 2024г. В 2025 году средний показатель выполнения этих заданий вырос от 7 до 17 процентных пунктов.  

Самый низкий средний процент выполнения в 2024 получен за решение 20 задания – 11%, в 2023 (14%), в 2025 г. – 6%. Можно утверждать, что умение решать текстовые задачи разных типов неуклонно снижается. Экзаменуемые предпочитают даже не начинать решение. 
Из примеров видно, что если задания схожей тематики, то средний процент выполнения учащимися либо растет, либо остается прежним, а может даже снижаться. 
Если изменяется элемент содержания и средний процент выполнения задания либо падает, либо повышается в зависимости от заявленной темы или типа задачи.
· Выводы о связи динамики результатов проведения ЕГЭ с использованием рекомендаций для системы образования субъекта Российской Федерации и системы мероприятий, включенных с статистико-аналитические отчеты о результатах ЕГЭ по учебному предмету в предыдущие 2-3 года.

У выпускников 2025 значительно поднялся средний процент выполнения заданий первых 10 заданий базового ЕГЭ благодаря мероприятиям, предложенных для включения в дорожную карту в 2024 и 2024 гг. Положительная динамика обусловлена реализацией мероприятий, предложенными для включения в дорожную карту в 2024 году по борьбе с низкими результатами обучения, а также по развитию функциональной грамотности школьников Республики Крым. 

Большинство этих мероприятий были реализованы ГБОУ ДПО РК КРИППО во взаимодействии с ИМЦ, методическими объединениями и профессиональным сообществом учителей математики, с учителями математики.
Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ
 ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
.
1.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
1.1.1.  Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся

Результаты экзамена позволили выявить ряд проблем, на которые необходимо обратить внимание при обучении математике. 

Разработки ФИПИ: открытый банк заданий ФИПИ, навигатор самостоятельной подготовки к ЕГЭ, бесплатная платформа «Гиперматика» безусловно способствуют качественной подготовке в течение учебного года с учетом индивидуальных образовательных траекторий и эффективному итоговому повторению учебного материала в конце учебного периода. 

Это могло обусловить снижение количества допущенных участниками ЕГЭ вычислительных ошибок при выполнении заданий и ошибок, связанных с неправильным пониманием условия математической задачи. 

· Учителям

Хорошо заметны успехи выпускников тех образовательных организаций, в которых уделяется большое внимание сопровождению процесса обучения адресным повышением квалификации и методической поддержкой учителя математики.

Методическую помощь учителям и обучающимся при подготовке к ЕГЭ могут оказать материалы, размещенные на сайте ФИПИ (www.fipi.ru):

- документы, определяющие структуру и содержание КИМ ЕГЭ 2026 г.;

- открытый банк заданий ЕГЭ (базовый уровень);

- учебно-методические материалы для председателей и членов региональных предметных комиссий по выполнению заданий экзаменационных работ ЕГЭ;

- методические рекомендации на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ прошлых лет (2022–2025 гг.);

- журнал «Педагогические измерения».

При подготовке учащихся к ЕГЭ изучать методические рекомендации для учителей, подготовленные на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ двух или трех последних лет (www.fipi.ru; https://www.krippo.ru/ ). 

Но изучение математики в средней школе должно строиться не только на решении заданий из открытого банка ЕГЭ.

При подготовке выпускников к экзамену обратить внимание на наличие у них базовых знаний по предмету, выявленных, например, в результате диагностической контрольной работы. По результатам совместно с обучающимися составить индивидуальные планы их подготовки к экзамену. 

Использовать подготовку к ЕГЭ в течение учебного года в качестве закрепления пройденного материала, педагогической диагностики и контроля. Она должна сопровождать, а не подменять полноценное преподавание курса математики в основной и старшей школе.

Формировать на уроках и во внеурочной деятельности навыки самоконтроля, навыки устной и письменной математической речи, осмысленного чтения текста, умение его анализировать, сопоставлять и делать выводы, основываясь на математических фактах. Такая работа должна вестись учителем как в основной, так и в старшей школе на каждом уроке и во внеурочной деятельности.

Уходить от натаскивания на готовые схемы решения некоторых типов задач к пониманию содержательных элементов задачи и методов её решения. Регулярное повторение изученного материала – одна из главных составляющих для подготовки к экзаменам для учащихся, обучающихся по базовому курсу математики. 

При подготовке учащихся использовать дифференцированный подход как на уроке, так и при составлении домашних заданий. Решение задач повышенного и высокого уровня сложности, решение занимательных задач различных математических конкурсов и олимпиад способствует качественной подготовке выпускников к решению задач ЕГЭ повышенного уровня сложности.
· ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей
В целях Единой федеральной системы научно-методического сопровождения педагогических работников и управленческих кадров (далее – ЕФС). Во всех субъектах РФ, в т.ч. в Республике Крым, создана Региональная система научно-методического сопровождения педагогических работников и управленческих кадров, (далее – РС НМС) одним их субъектов которой на муниципальном уровне является муниципальное методическое объединение учителей-предметников.

Положение о РС НМС в Республике Крым определяет функции муниципального методического объединения:

– осуществление методической поддержки педагогических работников по наиболее актуальным вопросам обучения и воспитания;

– создание среды для мотивации педагогических работников к непрерывному совершенствованию и саморазвитию.

Во исполнение пункта 31 раздела V «Комплексного плана мероприятий по повышению качества математического и естественно-научного образования на период до 2030 года», утвержденного распоряжением Правительства Российской Федерации от 19 ноября 2024 года № 3333-р., с целью повышения качества преподавания математики и естественно-научных предметов, повышения качества подготовки учителей математики и естественно-научных предметов, устранения дефицита учителей математики и естественно-научных предметов в государственных и муниципальных общеобразовательных организациях Республики Крым направляем приказ Министерства образования, науки и молодежи Республики Крым от 28.05.2025 № 835 «Об утверждении Комплексного плана мероприятий по повышению качества математического и естественно- научного образования в Республике Крым на период до 2030 года» (далее-Комплексный план) для руководства в работе.

В планах работы муниципальных методических объединений предусмотреть работу учителей-наставников по передаче профессионального опыта учителям малоопытным или с низкими результатами обучения по математике. Включить в планы муниципальных методических объединений мероприятия по популяризации математики среди учащихся начальной, основной и старшей школы. Способствовать участию школьников и учителей в различных математических конкурсах, турнирах, олимпиадах.

1.1.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки

В рекомендациях по организации дифференцированного обучения школьников должны быть включены предложения, относящиеся к каждой из групп участников ЕГЭ с разным уровнем подготовки.
Один из резервов преодоления негативных тенденций в подготовке к выполнению экзаменационной работе заключается в организации дифференцированного подхода к обучению выпускников с разным уровнем подготовки по математике.
· Учителям
Основные рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем математической подготовки:

- в начале года проводить обязательную стартовую диагностику уровня обученности учащихся; 

- использовать разноуровневые задания, составленные с учётом возможностей учащихся. 

- применять различные методы и средства дифференциации, например: изложение учебного материала с детализацией и конкретизацией каждого этапа решения задачи; - использование наглядности; дифференцированная работа с учебно-методической литературой и дидактическими пособиями;  дифференцированные задания с учётом успеваемости, уровня развития, интересов учащихся, целевой направленности обучения; дифференцированные самостоятельные и контрольные работы; работа в парах и группах с целью взаимообучения и взаимоконтроля; дозированная помощь слабоуспевающим учащимся на основе изучения причин отставания; индивидуализация домашних заданий (по объёму, по сложности, по творческой направленности).

- использовать возможности факультативных и элективных курсов, которые позволяют организовать групповые занятия для учащихся с разным уровнем подготовки. 

Работа со «слабыми» учащимися (показывающими низкие образовательные результаты) может быть организована по следующему принципу:

- пробудить интерес к предмету путем использования заданий базового уровня сложности, заданий на смекалку, практико-ориентированные задачи;

- делить задание на простые составные части. Например, задание 6 по арифметике включает в себя знание законов чисел. Необходимо сначала отрабатывать каждое правило отдельно (сложение целых чисел, сложение дробей, умножение дробей, деление дробей), и лишь потом решать задание целиком.

Принципы организации работы с учащимся со «средними» способностями:

- развивать устойчивый интерес к предмету;

- систематизировать имеющиеся знания, отработать навык их практического применения на решении типовых задач;

- актуализировать имеющиеся знания для успешного изучения нового материала;

- формулировать умение самостоятельно работать над заданием с опорой на уже имеющийся опыт.

Задачи работы с «сильными» учащимися (показывающими высокие образовательные результаты):

- формировать новые способы действия, умение выполнять задания повышенной сложности.

- создавать условия для возможности саморазвития;

- развивать воображение, ассоциативное мышление, раскрывать творческие возможности, умение оперировать математическими понятиями: определение, аксиома, теорема, доказательство; распознавать истинные и ложные высказывания, приводить примеры и контрпримеры, строить высказывания и отрицания высказываний;

- умение решать задачи разных типов, находить нестандартные способы решений;

- оказывать консультативную помощь в решении новых задач.

При организации дифференцированного обучения учащихся 10–11 классов к ЕГЭ по математике базового уровня необходимо учитывать результаты 2025 г. и организовывать группы с акцентом на темах, которые вызвали затруднения: 

– «Планиметрические задачи на нахождение геометрических величин»; 

– «Стереометрические задачи на нахождение геометрических величин»; 

– «Решение рациональных, дробно-рациональных, квадратных, показательных, логарифмических неравенств и их систем»; 

– «Текстовые задачи»; 

– «Свойство элементарных функций», «Наибольшее и наименьшее значения функции. Экстремумы».

Базовые курсы по подготовке можно чередовать разделами, содержащими элементы углубленной программы по математике, обеспечивающие успешное решение заданий ЕГЭ. Занятия должны включать тренировочные тесты с использованием заданий открытого банка ФИПИ.

· Администрациям образовательных организаций
В контексте обновления содержания школьного и дополнительного образования, повышение качества и вариативности учебных планов, необходимо организовать углубленное изучение математики, начиная с основной школы, так и совершенствовать профессиональное мастерство учителей математики.

Примерные темы для обсуждения на методических объединениях учителей математики:

· Анализ результатов ЕГЭ по математике 2024 - 2025 учебного года.

· Типичные затруднения и ошибки учащихся на ЕГЭ по математике.

· Успешные практики по предотвращению типичных ошибок учащихся на ЕГЭ по математике.

· ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей
Популяризировать математику среди учащихся начальной, основной и старшей школы. Способствовать участию школьников и учителей в различных математических конкурсах, турнирах, олимпиадах, конференциях и семинарах. Организовать работу учителей малоопытных или с низкими результатами обучения по математике в соответствии с разработанным планом мероприятий «Комплексного плана мероприятий по повышению качества математического и естественно-научного образования на период до 2030 года» (Приказ МОНМ РК от 28.05.2025 №835).

1.2. Рекомендации предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами 
Во исполнение пункта 31 раздела V «Комплексного плана мероприятий по повышению качества математического и естественно-научного образования на период до 2030 года», утвержденного распоряжением Правительства Российской Федерации от 19 ноября 2024 года № 3333-р., с целью повышения качества преподавания математики и естественно-научных предметов, повышения качества подготовки учителей математики и естественно-научных предметов, устранения дефицита учителей математики и естественно-научных предметов в государственных и муниципальных общеобразовательных организациях Республики Крым направляем приказ Министерства образования, науки и молодежи Республики Крым от 28.05.2025 № 835 «Об утверждении Комплексного плана мероприятий по повышению качества математического и естественно- научного образования в Республике Крым на период до 2030 года» (далее-Комплексный план) для руководства в работе.

Муниципальным методическим объединениям учителей математики рекомендовано организовать деятельность в соответствии с разработанным Комплексным муниципальным планом и планом общеобразовательных организаций по повышению качества математического и естественно-научного образования по направлениям:

– Всероссийская олимпиада школьников по математике;

– система подготовки обучающихся к ГИА, отбор и использование лучших платформ для подготовки к ГИА с искусственным интеллектом, позволяющим выстраивать индивидуальную образовательную траекторию для каждого учащегося и помочь ему ликвидировать имеющиеся у него пробелы по математике;

– воспитание школьников;

– разработка учебных, научно-методических и дидактических материалов;

– методическое сопровождение педагогических работников, имеющих профессиональные дефициты и затруднения, в т.ч. школ с низкими образовательными результатами;

- повышение квалификации педагогических работников; формирование кейсов успешных практик для дальнейшей работы и распространения положительного опыта; 

- самостоятельная работа с методической литературой и совместное обсуждение учебно-методических изданий учителей-предметников и учителей-наставников;

– выявление, изучение, обобщение и распространение передового педагогического опыта, обмен успешными образовательными практиками;

- организация предпрофильного и профильного обучения с углубленным изучением предмета «Математика»;

– организация взаимодействия образовательных организаций с целью обмена опытом и передовыми технологиями в сфере образования.

1.3. Рекомендуемые направления повышения квалификации работников образования 
Рекомендовать учителям математики направления повышения квалификации учителей на базе ГБОУ ДПО РК КРИППО для учителей математики Республики Крым по темам: «Методика обучения математике и подходы к организации учебного процесса в условиях реализации ФГОС», «Особенности организации образовательного процесса в контексте реализации обновленных федеральных государственных образовательных стандартов основного общего образования» (математика), «Система подготовки учащихся к математическим олимпиадам и конкурсам», Методика подготовки учащихся к государственной итоговой аттестации по предмету «Математика» в соответствии с требованиями ФГОС, «Преподавание предмета «Математика» в общеобразовательных организациях в соответствии с требованиями ФГОС», «Преподавание курса «Вероятность и статистика» в соответствии с требованиями обновленного ФГОС общего образования», «Система и методика подготовки учащихся к ЕГЭ по математике профильного уровня», «Подготовка экспертов (председателей и членов) предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ ЕГЭ» (математика) и др.

1.4. Рекомендации по другим направлениям

Следует обратить внимание на развитие метапредметных умений и навыков обучающихся в процессе решения задач. Необходимо уделять внимание способам установления зависимости: между величинами в задаче, между условием и вопросом, между результатом решения составленной математической модели и условием (интерпретацией результата). Важным условием успешности является обсуждение различных подходов и методов решения одной и той же задачи, сравнения различных способов решение, их трудоемкости и способов упрощения. Целесообразно на уроках повторения, обобщения и систематизации знаний явно выделять, какой математический факт или какое утверждение стали ключевыми в решении, и позволили успешно решить задачу. 

Так же необходимо обратить внимание на изучение геометрии не только непосредственно с 7 класса, когда начинается систематическое изучение этого предмета, но и наглядных аспектов геометрии в 5–6 классах и начальной школе. Обучающиеся в ходе изучения геометрии должны последовательно изучать теорию (определения, свойства, теоремы) и овладевать навыками и методами решения задач. Важно обращать внимание на возможность применения разных подходов и способов решения одной и тоже задачи, всесторонне показывать, что нет необходимости искать единственный путь решения предложенной задачи, даже вариативность нахождения промежуточных элементов должна быть обсуждена на уроке.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Корзун Татьяна Владимировна
	Региональный методист ЦЕНМО ГБОУ ДПО РК, председатель ПК, ведущий эксперт

	
	


Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ЕГЭ по учебному предмету

	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Корзун Татьяна Владимировна
	Региональный методист ЦЕНМО ГБОУ ДПО РК, председатель ПК, ведущий эксперт

	
	


Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам

	Корзун Татьяна Владимировна
	Региональный методист ЦЕНМО ГБОУ ДПО РК, председатель ПК, ведущий эксперт

	
	


� При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется выделять отдельные подразделы по устной и по письменной частям экзамена.


� Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


� Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий 
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